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A REDACGAO DAS DECISOES NOS TRIBUNAIS ANGOLANOS: DA
QUALIDADE ESTRUTURAL E CONTEUDISTICA.

Fernando CAFUNDA!

Resumo:

0 acto de julgar deve ser sustentado tanto a nivel interno como externo. As sentencas e os
acorddos sdo textos juridicos escritos para serem lidos. Sdo leitores directos os advogados,
destinatarios mediatos dessas decisoes; as partes, destinatarios imediatos das mesmas, sobre a
vida de quem, estas se vao inevitavelmente repercutir. Nesse rol de leitores, também se encontra
o publicoem geral, que procura compreender o fundamentodas decisdes desse importante 6rgao
de soberania, que sdo os tribunais. Os magistrados e a academia, no estudo e andlise da
jurisprudéncia, ainda que cada um sob diferente foco e perspectiva, fazem parte do grupo em que
se destinam as decisoes judiciais. No fundo, todos procuram encontrar e perceber nessas
decisoes o que nelasfoi decidido, ainda quedelas se possa discordar. EmAngola, a cultura juridica
ainda é precaria, as decisoes judiciais ndo chegam nas comunidades com a qualidade que se
deseja. O fundamentoe o contelido de determinadas decisdes, muitas vezes, véem feridas por
defeito ou por excesso. Queremos reflectir sobre a redacgao das decisdes judiciais, fundamentg
estrutura e conteldo.

Palavras - Chave: sentenca; acordaos; fundamentos juridicos.

! Natural de Malanje, jurista, escritor e critico literario.
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DRAFTING DECISIONS IN ANGOLAN COURTS: STRUCTURAL AND
CONTENTUDISTIC QUALITY.

Abstract:

The act of judging must be sustained both internally and externally. Judgments and judgments
are legal texts written to be read. Attorneys-in-chief are lawyers, mediate recipients of these
decisions; as parts, immediate recipients of them, about whose life, these will inevitably have
repercussions. In this list of readers, there is also the general public, which seeks to understand
the basis for the decisions of thisimportant sovereign body which are the courts. The magistrates
and the academy, in the study and analysis of the jurisprudence, although each under a different
focus and perspective, are part of the group in whichthe judicial decisions are destined. Basically,
everyone tries to find and understand in these decisions what was decided on them, even if they
can be disagreed with. In Angola, the legal culture is still precarious, judicial decisions do not
reach communities with the desired quality. The basis and content of certain decisions are often
wounded by defect or excess. We want to reflect on the drafting of court decisions, foundation,
structure and content.

Em Gesto Introdutorio

0 Estado de Direito, resultado de um longo processo de evolugdo e maturacgdo da vida sdcio -
politica, tem o dever de prestar, entre o mais, 0s servicos inerentes a justica nos seus cidadaos
O Direito é funcional porque é justo e ndo o contrario, sendo que essa funcionalidade pacificadora
do Direito dependera da presuncdo de justica e da sua concretizagdo nas decisdes judiciais. Falar
sobre as decises judiciais, seu contelido, fundamento e estrutura, pode ser vista, inicialmente,
como matéria para imberbes, ou de quem esta a comecar a vida judiciaria. 0 modelo normativo
da sentenca: relatorio, fundamentac&o e a parte dispositiva, faz parte do conhecimento de todos.

Hoje, falasse da qualidade da justica e a reforma da justica. Pensamos que a qualidade da
justica passa também na melhoria das decistes judiciais, desde a legibilidade, a inteligibilidade,
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a clareza, e consequentemente a facilidade de compreensao, das pronuncias dos Tribunais. Na
estrutura e contelido das sentencas existem normativos universais assente na doutrina e na
jurisprudéncia. Apesar disso, as sentencas dos tribunais angolanos apresentamuma estrutura
pouco uniforme e, sobretudo, modos de expressdo diversificados. Cada juiz usa sua prépria
técnica de dissertacdo. Geralmente, a extensdo desnecessaria do texto dificulta a percepcdo do
seu sentido, embora que também a capacidade de sintese ndo é dominada por todos. Dai que
somos pela normalizagdo de procedimentos, o que ndo deve ser confundido com violagdo a
independéncia funcional.

Por outro lado, o defeitoé, em grande parte, induzido pela actuacdoa montante. Efectivamente,
da mesma cultura de excesso comungamas pegas processuais daspartes, caindo osjuizes muitas
vezes na prolixidade por receio de abrir espago para a arguicao de nulidades da decisao. Porque
combinar clareza e rigor do raciociniojuridicona exposicdo dos assuntos exige tempo de reflexdo
e distanciamento perante o texto inicialmente elaborado e disponibilidade para eliminar dele o
supérfluo sem afectar a sua integralidade e a capacidade de convencimento.

Perante todas estas preocupacoes levantadas, é nosso intuito abordar sobre a redacc¢do das
decisdes judiciais nostribunais angolanos, sua qualidade, estrutura e contetido. N&o pretendemos
trazer verdades, mas abrir um debate sobre a presente problematica.

1. A FUNDAMENTAGAO COMO DEVER CONSTITUCIONAL

A principio, pensamos que a fundamentacdo de um acto decisorio ndo decorre exclusivamente
de um dever constitucional geral de fundamentacdo, mas também de outras garantias
constitucionais, como sejam o principio da igualdade, o direito a um processo equitativo, o
principio da liberdade, confluindo nas designadas garantias constitucionais de defesa. Apesar
deste dever geral de fundamentacao das decisoes judiciais se ter afigurado um «imperativo», o
mesmo deve ser antes tomado como uma garantia indeclinavel e vinculativa de um Estado de
Direito Democratico?

2 Afundamentac3do das decis6es judiciais continua, pois, dependente da lei a que é atribuido o encargo de definir, com
maior ou menor latitude, o dmbito do dever de fundamentacdo, sem que isso signifique total discricionariedade
legislativa, “uma vez que o dever de fundamentacdo é uma garantia integrante do proprio conceito de Estado de
direito democratico ao menos quanto as decisdes judiciais que tenham por objecto a soluc3o da causa em juizo, como
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O dever de fundamentar uma decisao judicial decorre claramente do art. 177.°, da CRA. A
fundamentacao das decisoes se consubstancia de forma consistente numa tripla dimensao: 1* a
garantia de um processo equitativo torna o direito a decisdo fundamentada num direito
fundamental devido ao cidaddo; 2 No dmbito do principio da tutela jurisdicional, o dever de
fundamentar surge como imposicdo e obrigacdo constitucional, pelo que é um dever
constitucional para os orgdos judiciais; 3* a progressiva densificacdo da matéria da
fundamentacdo das decisdes fez despontar a fundamentacdo das decisdes enquanto nucleo do
principio da jurisdicdo, ou de outro modo, como um «principio estruturante do Poder Judiciario»

de indole juridico-organizatorio e funcional, tal como o define Gomes Canotilho®.

Portanto, a afirmagadodo principioconstitucional dodever de fundamentagdodas decistes tem
consequéncias directas tanto para o legislador como para quem aplica e interpreta as normas
vigentes no ordenamento juridico positivo. No fundo, hd como que uma obrigatoriedade de
fundamentacdo de todas as decistes judiciais. Os despachos de mero expediente sdo os Unicos
que se excepcionam a imperatividade desta regra, que por se considerar que «ndo interferem
com a relacdo juridico processual, ndo importam a correccdo de qualquer anomalia ou
irregularidade no andamento ou seguimento do processo, nao concedem nem recusam direitos»*.
Acresce a necessidade de o conteldo da fundamentacdo ser completo, uma vez que a decisdo
deve ser um documento auto -suficiente, que se baste por si mesmo para ser compreendido pelo
cidadao comum.

Entende-se que a fundamentacdo so existe com um conteudo que exprima a justificacdo do
que é decidido, ndo faltando nenhum elemento que o deva constituir, pelo que todas as questdes
suscitadas no ambito do procedimento perante o tribunal e que sejam objecto de tratamento
jurisdicional terao que estar reflectidas na decisao. Isto nao significa que a argumentacao tenha
de ser exaustiva ou excessivamente analitica, mas antes que os aspectos fundamentais relativos
a matéria de facto e de direito discutidos na decisdo tenham um tratamento completo.

instrumento de ponderacdo e legitimac3o da prdpria decisdo judicial e de garantia do direito ao recurso. Nestes casos,
particularmente, impde-se a fundamentac3o ou motivagdo factica dos actos decisérios através da exposic3o concisa
e completa dos motivos de facto, bem como as razdes de direito que justificam a decisdo” (Vital Moreira e Gomes
Canotilho, CRP Anotada, 2.? Edicdo, pp. 798-9)

3 Em Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢do, 3° edicdo, Almedina, Coimbra, 1999.

“ Cf. Anibal de Castro, Impugnagdo das Decisdes Judiciais, Livraria Petrony, Lisboa, 1984, p. 29. Salientando o facto de
os despachos de mero expediente deixarem inalterados os direitos das partes, Artur Anselmo de Castro, Direito
Processual Civil Declaratdrio, Almedina, Coimbra, 1982, Volume llI, p. 95.
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A fundamentagao da decisao representa um mecanismo social de controlo da actividade
jurisdicional. Neste contexto, Perelman defende que a argumentacdodevera ser desenvolvida em
fungdo do auditdrio a que se dirige, pelo que «um discurso ndo pode ser eficaz se ndo se adaptar
ao auditdrio que tem de persuadir ou de convencer»$

A fundamentagao surge precisamente como factor de legitimagao do poder judicial, pelo que
é a motivacdo que confere um fundamento e uma justificagdo especifica a legitimidade do poder
judicial e a validade das suas decisdes, a qual ndo reside nem no valor politico do 6rgao judicial
nem no valor intrinseco da justica das suas decisoes, mas na verdade que se contém na decisdo®.

Numa sociedade democratica, embora o juiz seja detentor do poder de julgar e possua uma
margem de apreciacao para a busca da solugdo maisadequada dentro dos parametros do Direitg
ele estara sempre obrigado a dar conta do modo como o usa pela fundamentacdo das suas
decisoes.

Aimplementagdo do principio constitucional do direito a um processo equitativo, plasmado no
art. 29.°, n.° 4, da CRA, foi claramente influenciada pela Declaragao Universal dos Direitos do
Homem (DUDH), através do seu art. 10.° e particularmente pela Carta Africana dos Direitos
Humanos e dos Povos, no seu art.n° 7.

Este principio constitucional ndo se restringe a existéncia de um modelo de tipo processual,
procurando antes assegurar um pleno acesso ao direito e a tutela jurisdicional efectiva. Assim
sendo, a motivacdosurge como um factor de transparéncia democratica ede qualidade da justica,
intrinseco a todo o acto jurisdicional decisorio, conferindo-lhe a correspondente legitimidade
constitucional.

2. A COERENCIA COMO ELEMENTO BASE DA FUNDAMENTAGAQ

% Cf. Chaim Perelman, Logique Juridique, Nouvelle Rhétorique, Dalloz, Paris, 1979, p. 107. Alids, o préprio afirma que
«a eficacia do discurso depende mais do éxito da adesdo de um auditério do que da verdade», cit., p. 105.

¢ No Acord3o do Tribunal Supremo n° 1944/12, de 19 de Julho de 2018 (Sala do Civil e Administrativo do Tribunal
Provincial de Cabinda) pode se ler expressamente: «A propdsito entende a doutrina que o dever de fundamentar as
decisdes judiciais impde-se por razdes de ordem substancial e de ordem pratica. por ordem substancial, cumpre ao
juiz demonstrar que da norma geral e abstracta soube extrair a disciplina ajustada ao caso concreto, e de ordem
prética, cumpre ao juiz demonstrar as partes os motivos da decisdo por este proferida, em particular a parte vencida,
a fimde, sendo admissivel o recurso, pode impugnar o respectivo fundamento ou fundamentos (cfr. Antunes Varela,
M. Bezerra e S. Nora, Manual de Processo Civil, 2° ed. 185, pag. 670/672)».
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Parafraseando Jacques Derrida «Nenhuma justica se exerce, nenhuma justica se faz
nenhuma justica é efectiva nem se determina na forma de direito, sem ser através de uma
decisao»’.

Na construcao do processo de justificacdo que consubstancia a fundamentacao, todo o
processo argumentativo aplicado pelo juiz deve ser coerente entre si.

N3o se poderia falar de coeréncia sem uma referéncia a teoria da interpretacdo e da
argumentacao, pelo que nos socorremos da definicdo de MacCormick® de que a argumentagao é
a actividade que consiste em apresentar argumentos a favor ou contra algo, respeitando, de um
lado, asexigéncias de consisténcia dafundamentacdoe, de outro lado, os requisitos de coeréncia.
De forma sucinta, a consisténcia traduz-se na conexdo dos varios argumentos utilizados e na
auséncia de contradigdes logicas entre eles, enquanto a coeréncia procura que a utilizacdo
encadeada de um conjunto de proposices resulte harmonica, constituindo assim um requisito
fundamental para tornar racionalmente aceitavel a fundamentacgdo das decisoes, tanto quando
se decide sobre os factos (a designada coeréncia narrativa), como na argumentacao da escolha
da norma que se aplica ao caso concreto (a designada coeréncia normativa). Neste contexto,
exige-se uma conexao logica entre todas as premissas em que se sustenta o contexto de decisdo
e o processo de justificagao de tais premissas, de modo a que nao se verifiquem contradigoes
entre os argumentos e as premissas do discurso onde assenta a fundamentacao.

Sob o0 véu da coeréncia, acresce uma exigéncia de compatibilidade entrediversos argumentos
que vao sendo expostos, pelo que a rede argumentativa e os seus fundamentos tera que ser
harmoniosa. A sentenga funciona como um todo e nesse sentido as varias dimensoes factuais e
justificativas devem articular-se de modo sendo harmonioso, pelo menos coerente. No ambito do
processo penal, a coeréncia da fundamentacao manifesta-se ainda no facto da sua estrutura,
como parte da sentenca, ter que compatibilizar as dimensdes facticas e juridicas que a compdem,
devendo ser simultaneamente coerente e compativel com o que sera objecto de decisao.

7 Jacques Derrida, Force de loi -Le Fondement mystique de l'autorité, 1994.

8 Neil MacCormick, «La argumentacidn y la interpretacion en el derecho», cit., p. 202, «On legal decisions and their
consequences: from Dewey to Dworkin», in Aulis Aarnio, Neil MacCormick, Legal Reasoning, Vol. Il, Dartmonth,
Alddershot, 1992, p. 94.
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3. A RELEVANCIA SOBRE A MATERIA DE «CONSTRUGCAO» OU ELABORACAO DE
DECISOES JUDICIARIAS

A palavra éimprescindivel em qualquer oficio. As leis sdo feitas de palavras como as casas o
sdo de areia. Os profissionais da area juridica podem mesmo ser considerados auténticos
arquitectos da palavra. A inter-comunicacdo entre juizes, partes, advogados e auxiliares da
justica é feita pelo uso diario da palavra, predominantemente na forma escrita.

Como se V&, juizes e tribunais, como legitimos intérpretes do direito, decidem em suas
resolucdes e sentengas mediante palavras. De tais consideragdes advém célere uma conclusao:
todo profissional do direito deveria ser gramatico, pois a arte de falar e escrever correctamente
uma lingua pressupde nogao elementar de gramatica. Masna pratica ndo é assim. A realidade do
ensino universitario angolano é outra, sendo possivel ao individuo ser mestre ou até doutor em
direito, juiz, advogado, oficial de justica, etc., sem ostentar previamente o dominio de gramatica.

Diante desse quadro educacional, a pratica e a necessidade suprem este vazio. Mas o que se
exige do profissional do direito é a gramatica e ndo gramaticalismo. A linguagem do direito deve
ser viva, dindmica, palpitante e sobremaneira convincente. Os problemas técnicos de redac¢do
das leis ndo podem embrutecer o espirito do magistrado, a ponto de fazé-lo esquecer que sua
luta pelo direito gira em torno de conflitos humanos. O estilo decisorio do juiz deve possuir
intensidade, falar com menos palavras possiveis, e, por isso, a boa redac¢do das decisoes foi
simbolizada pela teoria das trés C.C.C. - completa, clara, concisa’.

0 juiz deve ter uma adequada informacao dos factos que informam aspectos basicos da vida
da comunidade a que pertence, um conhecimento sério das consequéncias provaveis de suas
actuacgoes e uma inteligéncia alerta para clarificar questoes valorativas e dar boas razoes em
apoio de pautas as vezes nao especificamente juridicas em que, muitas vezes, tem que buscar s
fundamentos de suas decisoes.

A missdo principal dos juristas é a de contribuir para que a justica se realize. Todavia, em
termos de linguagemjuridica, para a critica e para a valoracdo do julgado, pesa muito a forma
com que sao editados os actos jurisdicionais. Fundo e forma sao intimamente ligados como

? Fabreguettes, in A arte de julgar, p. 556.




espirito e corpo. Nao se olvide nunca que o direito é uma super estrutura que reflecte as relacoes
humanas (interesses econdmicos, de classe, de tradicoes, de sentimentos, etc.).

A arte de ser juiz esta em dizer claramente o direito. Ao confeccionar a sentenca, deve o juiz
perseguir o sentido do justo, dando a cada um o que é seu (suum cuique tribuere). A palavra
juridica, como sentimento e expressdo colectiva, como ferramenta de combate na luta pelo
direito, mostra-se assim em toda a sua transcendéncia. O uso adequado da linguagem juridica
adoptada na sentenga, como meio de expressao de ideias e sentimentos, como limite definidor
das projeccdes sociais da pessoa, como provimento concreto solucionador de litigios, exige o
prévio dominio de seu conhecimento.

Existem cinco vicios de linguagem que tem enfermado algumas decisbes dos tribunais
angolanos:

1. A anfibologia ou ambiguidade, que consiste no vicio de construir a frase com duplo
sentido.
Ex. O pai trancou a filha no seu quarto. As vezes o esquecimento de uma virgula produz
a anfibologia, como na célebre frase: Matar o povo ndo é crime, que tem sentidodiferente
de matar o povo ndo, é crime.

2. Obscuridade: é a auséncia de clareza. A ordem inversa, tdo apreciada pelos classicos da
lingua, conduz a esse defeito, como também a frase demasiado longa.
Exemplo: AgostinhoNeto assimescreveu: “fui eu quemrenunciou a vida/podeis continuar
a ocupar o meu lugar/porque eu nao sou/atinge o zero/renuncio-me.

3. Cacografia é o erro de grafia consistente na troca, transposicdo, emprego indevido de
letras, particdo silabica defeituosa etc.
Exemplo: ascengao/ascensao; abcesso/abscesso.

4. Cruzamento: é o emprego de uma palavra em lugar de outra, frequentemente esse erro,
que atenta contra a precisdo terminoldgica, decorre da falta de discernimento entre
vocabulos assemelhados quanto a estrutura fonoldgica (pardnimos), o que motiva a
alteracao da mensagemtencionada.

Exemplos: Quantia vultuosa/Quantia vultosa; mandato/mandado; Passar desapercebido/
Passar despercebido.




5. Tautologia é a denominacdo que recebe o pleonasmo vicioso. Baseia-se no
desconhecimento da verdadeira significacao dos termos empregados, provocando a
redundancia ou condenavel demasia verbal.

Exemplo: breve alocugdo;, monopdlio exclusivo, protagonista; preparar de antemag;
prosseguir adiante; alivio e tranquilizador; repetir de novo.

Tais mazelas, fazem com que determinadas sentencas, mesmo lidas de manh3, a tardee a
noite, continuas sem perceber coisa alguma.

A sentenca é a clarificacdo do problema e ndo pode contribuir para o adicionar da
complexidade, nem serve paraacriacdode problemasnovos, pelo que sera grave que a redacgdo
da sentenca os origine. A técnica juridica é importante e se tem constatado que perante um
mesmo problema juridico, se é resolvido por um juiz pode aparecer como muito complexo, mas
se o for por outro, utilizando outra técnica juridica, pode parecer muito mais simples. Sentenca
ndo é literatura e também n3o é uma obra doutrinal de Direito, deve ser concisa e falar
estritamente do objecto do processo e das normas precisas, nada mais, distinguindo-se a ratio
decidendie obiter dictae pode acontecer que se houver muitos obiter dicta, isso nao sirva para
aclarar a ratio decidendi, mas para a obscurecer. A linguagem das sentencas nao deve ser
totalmente técnica, como muitas vezes tem acontecido nos nossos tribunais.

3.. AS DECISOES JUDICIAIS NOS TRIBUNAIS ANGOLANOS E SUA
INACESSIBILIDADE A0S CIDADAOS.

As decisoes judiciais dos tribunais superiores continuam, salvo algumas excepcoes,
completamente «inacessiveis», no seu conteudo, aos cidad3os ou a quem, por eles se torna seu
mensageiro. Olhando para a forma e o estilo das decistes é dificil, ao cidad3o «médio», entender,
em muitas situacdes, o proprio conteido das mesmas. Desde logo porque ndo tém um formato
idéntico, mesmo no ambito do mesmo Tribunal.

Olhandopara aforma e o estilo das decisdes, é dificil aocidaddo«médio», entender,em muitas
situacdes, o proprio conteudo das mesmas. Desde logo porque ndo tém um formato idéntico
mesmo no ambito do mesmo Tribunal.
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Igualmente as decises judiciais, emregra, ndo tém um estilo comum. Neste dominio, desde o
tipo de letra utilizado, que varia consoante o «grau de miopia» de cada um dos relatores, ao
espacamento entre linhas que nao obedece a qualquer uniformizacao do Tribunal onde a mesma
é proferida, nada é previsivel para quem acede as decisdes e quer conhecé-las.

Ainda no ambito do estilo utilizado, as citagoes doutrinais, em regra abundantes, confundem -
se sistematicamente com a esséncia da pronuncia jurisdicional.

A utilizacdo de notas de rodapé, para além de, em termos de hermenéutica juridica serem
erradamente utilizadas, confunde o leitor entre o que é a necessidade, em determinadas
circunstancias, de um obter dictume o exagerado e desnecessario «floreado» doutrinal.

Ainda de um ponto de vista formal, a extensdo do relatdrio (que faz parte da estrutura da
decisdo), impede que se chegue, rapidamente, a compreensao da argumentacao.

De igual modo, o jargdo utilizado torna ininteligivel o que deve ser compreendido por todos.
Deve sublinhar-se, ainda, que, muitas vezes, as formalidades utilizadas escondem a auséncia de
substancia do que se decide.

Um ultimo tdpico decorre da atencdo publica a algumtipo de jurisprudéncia, cada vez mais
frequente, com o consequente conhecimento publico e maior exposicdo a algumas das suas
potenciais vulnerabilidades ou fragilidades, decorrentes, por exemplo, de «excessos» de
linguagem. E nesse sentido tais decisdes podem transformar-se em casos «quase tragicos» para
a propria legitimagdo dos Tribunais onde foram proferidas.

0 discurso e a linguagem juridica, maioritariamente estabelecidos, e, naturalmente, o seu
reflexo nas decisoes judiciais comportam por aquelas razoes, perplexidades, criticas e mesmo
deturpactes da propria decisao.

Noutros sistemas ha alguma cultura de auto-regulacdo nesta matéria reflectida em manuais
ou guias elaborados pelos prdprios Tribunais, nomeadamente por Tribunais Superiores, que
assumem um papel fundamental na orientacao e disciplina que deve sustentar que a construgao
das decisoes judiciais quer a sua harmonizagao, de modo a permitir uma efectiva aproximagao da
decisdo aos seus destinatarios.

A Sentenca é um acto de comunicacdo com distintos tipos de destinatarios, cada qual com o
seu nivel de percepcdo e de linguagem: comunidade, partes e advogados. Os problemas na
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redaccdo das resolucdes judiciais que temos verificado em determinadas narrativas decisorias
sao:

1. As sentencas sdo muito longas, porque pretendem ser muito motivadas com o conteudo
expresso de jurisprudéncia e doutrina de outros Tribunais, mas isto pode ser uma forma
de esconder a falta de reflexao pessoal do juiz.

2. Apesar de as resolugoes serem tao longas as mesmas nao estudam verdadeiramente o
concreto caso em questao.

Portanto, os juizes e os tribunais encontram-se assoberbados e subjugados por um volume
processual e de servigo, que lhes exige um esforco enorme, nalguns casos draméaticos e sobre-
humano. Todos sentimos e sabemos o que é exigidohoje a umjuiz, maso esforco e a concentragdo
exigida para o exercicio da funcdo acabam por lhe retirar discernimento e distanciamento, por
lhe roubar espaco e tempo para reflectir sobre aquilo que é a sua actividade, modo como a
organiza e a executa ou realiza.

A GUISA CONCLUSIVA

No contexto em que vivemos e daquiloque queremos que seja ou venha a ser o futuro,importa,
por um lado, avaliar se o que temos em termos de comandos legais serve ou nao, se basta ou nao
para cumprirafunciode realizacdoda justica emtempo razoavel; e, por outro lado, no entretanto
e enquanto ndo conseguirmos ou ndo existir resposta a primeira questao, se podemos fazer ou
mudar algo nas decisoes ou no modo como as elaboramos encontrando solugdes inovadoras e
que nos ajudem ao desempenho da fungao de julgar com melhor qualidade e ambiéncia nas
nossas vidas.

Importa que tenhamos presente que a Justica para o ser e cumprir a sua fungao ou papel
carece de ser comunicada, bem comunicada, de chegar ao seu destinatario e por este poder ser
compreendida e aceite. O acto de comunicar ndo é feito apenas comrecurso a linguagem escrita
e falada, as imagens revelam e marcam de forma indelével muitos dos juizos que fazemos e
formamos. Dai que a apresentacdo e estética das decisdes seja, desde logo, aspecto que se pode
descuidar, tantomais que o conteudo e sua qualidadeirrepreensivel pode ser subalternizadapela
impressao visual que nos € transmitida pela pura ocbhservacao e visualizagdo da decis3o.
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N&o basta ficar pela apresentacdo e estética da decisdo, importa ir mais a fundo, com vista a
captar eter sempre na linha de mira, termos sempre presente, o fim ou fungao que uma decisao
judicial possui e desempenha. Nas decisoes judiciais, que nao deixam de assumir uma dimensao
narrativa, a linguagem utilizada deve funcionar como um fio condutor que favorece tanto o
dispositivo (a decisao), como a fundamentacao que o sustenta.

Portanto, odireito quer-se efectivo e para tal, comporta a necessidade dos sistemas de justica
adoptarem mecanismos e procedimentos que permitam a sua maxima acessibilidade a
compreensibilidade das suas decistes e a disponibilidade das mesmas, quer aos destinatarics,
quer aos cidadaos emgeral.

Malanje, Marco 2021

Fernando Cafunda
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