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Resumo

0 presente artigo, intitulado: “O concurso de crimes: uma contraposicdo entre o Cadigo
Penal de 1886 e o Novo Coddigo Penal Angolano”, foi concebido com o objectivo de
apresentar uma visdo holistica da realidade juridico-penal relativa ao concurso de crimes,
comparando os ja citados Diplomas legais. 0 mesmo foi divididoem quatro capitulos, a fim de
facilitar a compreensao dos leitores, sendo que: Primeiramente, o autor fez uma abordagem
genérica sobre ao concurso de crimes, apresentando conceitos basilaresrelacionados a tematica.
A seguir, ilustrou o ponto de vista do Codigo Penal de 1886. Neste capitulo, desenvolveu quatro
hipodteses praticas resolvidas com base no mesmo diploma legal. Para complementar, noutro
capitulo, apresentou o ponto de vista do Novo Codigo Penal Angolano, de uma forma mais
contextualizada. A semelhanca do capitulo anterior, também foram criados quatro casos praticos
solucionados a luz deste Cadigo. Finalmente, por meio de critérios e subcritérios criados pelo
autor, apresentou as semelhancas e diferengas dos mesmos (Cddigos) na aplicagdo do concurso
de crimes no ordenamento juridico angolano.
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Summary

The present article, entitled: “The crime contest: a contrast between the 1886 Penal Code and the
New Angolan Penal Code”, was designed with the aim of presenting a holistic view of the legal
and criminal reality related to the crime contest, comparing the aforementioned legal diplomas
It was divided into four chapters, in order to facilitate the comprehension of the readers, being

! Jurista e docente universitario na FDUAN




A JuLaw

Mals proxdmidade juridica

that: First, the author made a generic approach to the crime contest, presenting basic concepts
related tothe theme. He then illustrated the point of view of the 1886 Penal Code. In this chapter,
he developed four practical hypotheses resolved on the basis of the same legal instrument. To
complement, in another chapter, he presented the point of view of the New Angolan Penal Code,
in a more contextualized way. Asin the previous chapter, four practical cases were solved in the
light of this Code. Finally, using criteria and subcriteria created by the author, he presented their
similarities and differences (Codes) in the application of the crime contest in the Angolan legal
system.
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Capitulo! - 0 Concursode Crimes

1. Generalidades - Conceitos legal e doutrinal de concurso de crimes

0 concurso de crimes? é a pluralidade de crimes cometidos pelo mesmo agente antes de, por
eles, ter sido condenado por sentenca transitada em julgado - sentenca definitiva.

0 concurso de crimes? é o numero de crimes que se determina pelo nimero de tipos de crime
efectivamente preenchidos, ou pelo nimero de vezes que o mesmo tipo de crime for realizado
pela conduta do agente.

Da-se acumulagdo de crimes®, quando o agente comete mais de um crime na mesma
ocasiao, ou quando, tendo perpetrado um comete outro antesde ter sidocondenado pelo anterior,
por sentenca passada em julgado.

Ha acumulacdo ou concurso de crimest, sempre que o agente, mediante condutas
independentes, viola diversas normas penais incriminadoras ou a mesma norma incriminadora
varias vezes.

2. Classificagao de concurso de crimes

2.1.  Concurso efectivo ou verdadeiro de infracgoes
e Formasdo concurso efectivo

0 concurso efectivo pode assumir a forma de concurso real de crimes a de concursoideal de
crimes. Por um lado, 0 concurso material ou real de infracgdes é aquele que ocorre quando
a actividade do agente se desdobra numa pluralidade de condutas. Sendo assim, havera concurso
real de crimes, quandoo agente, através de varias acgoes (condutas) independentes, comete mais
do que um crime, quer porque com elas viola diversos preceitos penais incriminadores, (A, injuria
B, ofende voluntaria e corporalmente C e danifica o automovel de D), quer porque viola um s6
preceito penal incriminador diversas vezes (A, injuriaagora B, logo C e amanha D). Por outro lado,

2 Cf. REPUBLICA DE ANGOLA Ministério da Justica e dos Direitos Humanos da - Relatério de Fundamentacdo da
Proposta de Lei que aprova o Cédigo Penal, Luanda, 2019, pagina 28.

3Artigo 28.° n.° 1 do Novo Cddigo Penal

“Artigo 38.° do Cddigo Penal de 1886.

5 Cf. RODRIGUES, Orlando - Direito Penal (Apontamentos) - Luanda, 2003, pagina 223.

¢ ldem.
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ha concurso ideal de crimes quando o agente, através de uma Unica conduta, viole varics
preceitos penais ou viole o0 mesmo preceito reiteradamente. O concurso ideal de crimes pode ser:
Homogéneo: quando uma Unica conduta do agente viola varias vezes 0 mesmo preceito
penal. Por exemplo: A, com o mesmo tiromataBe C); e
Heterogéneo: quando o agente com uma so accdo viola mais do que um preceito penal. Por
exemplo: A, com umtiro, mata Be fere C.

2.2. Concurso aparente, legal ouimpuro

Quando o mesmo facto é previsto e punido em duas ou mais disposicoes legais, como
constituindo crimes diversos, ndo se da a acumulagdo de crimes.

Durante muito tempo, viu-se neste preceito a consagracao do concurso ideal, mas que hoje
essa disposicao esta definitivamente ultrapassada e é entendimento corrente que o preceito em
apreco regula apenas o concurso aparente ou legal, que ndo é um concurso de infracgoes, mas
sim de normas, todas elas (aparentemente) aplicaveis a uma mesma relagdo ou situacdo da vida
e que, por interpretacao, se vao excluindo até restar uma so.

Em todos os casos apontados como de concurso aparente encontramos um mesmo facto,
previsto e punido em duas ou mais disposi¢oes, que nao se resolve, nem material nem
formalmente, por uma acumulacdodecrimes. Portanto, razoes materiais, formais eatéhistoricas,
levam a generalidade da doutrina a ter como certo que o § Unico do artigo 38.° do Cadigo Penal
estabelece as normas de regulamentacgao do concurso aparente ou legal de infracgoes.

No concurso aparente ou legal, também chamado impuro, sdo violadas pela conduta do
agente varias normas penais incriminadoras e cometidas varias infracgoes. Dai que se fale em
concurso. Mas, essa “pluriviolacdo” e essa pluralidade de infracgdes é apenas aparente porque
aquelas normas se encontram entre si numa relagao de subordinacao e hierarquia tal que, a
aplicacao de uma exclui automaticamente a aplicacao das demais. Parece haver concurso de
infracgdes, mas o que ha, de facto, é uma Unica infraccdo, um Unico crime. Basta proceder a um

correcto trabalho de interpretagao para chegar a esse resultado.

N&o é esta a opinidodoprofessor Figueiredo Dias, para quem no chamado concurso aparente,
o comportamento do agente preenche varios tipos de crimes e constitui um concurso (ndo uma
unidade) de crimes, sucedendo apenas que, nos concursos desta espécie, o contelido ou a
substancia criminosa do comportamento é aqui t3o esgotantemente abarcada pela aplicacdo ao
caso de um so dos tipos violados que os restantes devem recuar, subordinando-se ou




hierarquicamente perante uma tal aplicacdo. Esta divergéncia doutrinal, apenas no ponto de
partida, ndo conduz a divergéncias de solucoes.

e Formasdo concurso aparente, legal ouimpuro

0 que determina a forma do concurso aparente ou legal de crimes é o tipo de relacdo que
preside as normas ou preceitos penais aparentemente aplicaveis a um mesmo facto.

Consideram-se, tradicionalmente, critérios determinantes a especialidade, a
subsidiariedade, a alternatividade e a consuncao.

Sempre que dois ou mais preceitos penais aparentemente aplicaveis se encontrassem em
qualquer destes tipos de relagao haveria concurso aparente ou legal, do que resultaria a
aplicacdo de um so deles a situagdo concreta e o recuo ou elisdo dos demais.

3. Principios

e Principio da especialidade

Ha concurso aparente quando um mesmo facto é previsto e regulado simultaneamente por
uma lei geral e por uma lei especial.

Lei especial é aquela que contém todos os elementos da lei geral e mais um elemento
especificador ou especializador que justifica a sua existéncia, ou seja, a chamada diferenca
especifica.

Os elementos constitutivos do crime previsto no preceito geral estao todos contidos no
preceito especial que, além destes, ainda lhe acrescenta outros.

Ora, é principio geral de direito, valido também no dominio do direito penal, que a lei especial
afasta ou derroga a lei geral, dai a maxima: “lex specialis derrogat legi generali”.

Logo, quando se verifica esse tipo de relacao entre preceitos que tenham por objecto o
mesmo facto e se destinem a tutelar o mesmo bem juridico, o preceito de caracter geral é
afastado para dar lugar ao preceito especial. E é ao abrigo deste que se tera de proceder a
incriminagdo e a punicao e, em geral, a toda a regulagdo juridico-penal da conduta ou facto do
agente.

Existe umarelagaode especialidadeentre o fundamentodocrime e os seus tipos qualificados
ou privilegiados. Por exemplo, entre o furto simples (artigo 421.°), o furto qualificado (artigo 426.°,

7 Cfr. Maxima latina segundo a qual: alei especial derroga/revoga a lei geral.
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427.° e 428.°) ou o furto doméstico (artigo 425.%); entre o crime de ofensas corporais (artigo 360.)
e 0 mesmo crime qualificado pela pessoa do ofendido (artigo 365.°); entre o crime de infanticidio
(artigo 356.°) e o crime de infanticidio privilegiado cometido pela mae para ocultar a sua desonra
($ unico do artigo 356.°); entre o crime de homicidio (artigo 349.°) ou de ofensas corporais (artigo
360.°) e os mesmos crimes privilegiados pelas atenuantes modificativas previstas no artigo 370.°
A especialidade € um principio de natureza logica, valido independentemente de
reconhecimento por lei expressa e que resulta de uma mera comparagao abstracta dos tipos.

e Principio da subsidiariedade

Existe uma relagao de subsidiariedade entre duas normas penais, quandoa aplicagaodeuma
fica dependente da ndo aplicagaoda outra.

“Lex primaria derrogat legi subsidiariae”

Na subsidiariedade, ha uma lei primaria que prevé um dado estadio ou grau de lesdo de um
bem juridico e uma lei secundaria (subsidiaria) que prevé um grau ou estadio de ofensa menor
desse mesmo bem juridico. O facto ofensivo do bem juridico s6 é punido pela subsidiaria (punicio
menos grave) caso ndo seja aplicavel a lei primaria (punicdo mais grave).

0 professor Eduardo Correia nega a autonomia a subsidiariedade e entende que os casos
assinalados como tal cabem perfeitamente no ambito da consuncao.

0 professor Figueiredo Dias e outros, pelo contrario, reconhecem utilidade a autonomia do
conceito nos casos em que a violagdo da norma subsidiaria ndo acompanhar o crime primario de
uma forma necessaria.

A subsidiariedade pode existir em varias situagoes e por formas distintas:

a) Subsidiariedade expressa: nos casos em que é a propria lei subsidiaria a condicionar
expressamente a sua aplicacdoa n3o aplicaciode uma lei ou preceito mais grave. E o
casodo artigo 331.° n.° 2 do CP 1886 e do artigo 7.° do Decreto 231/79, de 16 de Julho - Lei
do Transito Automovel;

b) Também é de subsidiariedade a relacdo que existe entre as normas aplicaveis a
diferentes estadios evolutivos da mesma conduta. Exemplo: fabrico de moeda falsa
(artigo206.°§ 2.° do CP 1886) e fabrico e passagem da mesma moeda (artigo 206.° do CP
1886);

c) Sao relagdes de subsidiariedade as que ligam as normas que preveem os crimes de
perigo e as que preveem e punem os crimes de dano correspondentes;
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d) S3o subsidiarias, ainda, as normas que preveem o perigo ou lesdo menos intensos e as
que preveem e punemo perigo ou lesdo maisintensos, ou a forma de cometimento menos
grave em relacdo a mais grave (exemplo ofensas corporais qualificadas pelo resultado);

e) Do mesmo modo, ha subsidiariedade entre as normas que preveem e punem o crime
negligente e o crime doloso e entre as que punema cumplicidade e a autoria. As menos
graves so serdo aplicadas se o ndo forem as mais graves.

e Principio da Alternatividade

Verifica-se uma relacao de alternatividade entre normas quando em diferentes preceitos
penais se tutelam os mesmos bens juridicos, mas se preveem meios diferentes de acautelar
(punir) a sua ofensa.

Isto acontece quando o mesmo fim criminoso pode ser atingido por preceitos diferentes. A
cada um desses meios corresponde uma norma de relacdo diferente e também, por vezes, uma
forma diferente de punicao.

Estariam num tipo de relagao, por exemplo, os crimes de furto, burla e o de abuso de
confianga, mas, actualmente, a generalidade da doutrina nega qualquer valor ao principio da
alternatividade e considera-oinaplicavel ao problema do concurso aparente.

Anivel da jurisprudéncia, tem-se entendido que o artigo 451.° n.° 2 e §1.° do CP 1886 consagra
um caso de alternatividade, aplicando-se ao agente ou a pena do crime de burla ou a do crime de
falsidade.

Contudo, a melhor doutrina entende que, em boa verdade, o que, nestes casos se verifica, &
um verdadeiro concurso real, excepcionalmente punido com uma so pena, em alternativa. Ora, a
alternativa na aplicacdoda pena tambémpode acontecer na consungao. Por exemplo, A, dizendo-
se senhor de uma coisa que adquiriu por burla, vende-a a C. Comete em concurso aparente o
crime de burla do artigo 450.° n.° 1 e o crime de burla doartigo 451.° n.° 1 do CP 1886, e sera punido
por umou por outro de acordo com o montanteda burla. Se este valor excede o indicadonoartigo
421° n.° 3, do CP 1886, a punicdo é a prevista no artigo 451.° n.° 1, do CP 1886, caso contrario, o
agente sera punido nos termos do artigo 450.°, todos do Codigo Penal de 1886.

e Principio da Consuncgédo

Em sentido estrito, ha consungdo quando uma realizacdo de um tipo de crime (mais grave)
inclui, ao menos em regra, a realizacao de outro tipo de crime (menos grave).
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Portanto, desta perspectiva, o facto contemplado por uma norma menos (menos ampla) esta
também contemplado por outra norma (mais ampla que a primeira), pelo que se entende que na
pena maisgrave (estabelecida pela norma maisampla) ja esta compreendida a pena menos grave
(estabelecida pela norma menos ampla). Um mesmo bem juridico é tutelado por diversas normas
de amplitude também diversa.

De um ponto de vista material, esta-se em presenca de ofensas de diversa gravidade a um
mesmo bem juridico. Face a este tipo de relacdo entre as normas, a norma mais ampla, afasta a
de menor amplitude.

“Lex conumens derrogat legi consuntae™. De outro modo, o0 mesmo facto acabaria por ser
punido duas vezes, infringindo-se o principio ne bis in idem.

Ha casos em que a lei descreve um tipo de crime que s0 se distingue de um outro por uma
circunstancia tal que apenas se pode admitir té-la querido o legislador como uma circunstanda
qualificativa agravante e, no entanto, absurdamente, por lapso legislativo, a pena prevista para
esse crime qualificado é inferior a do crime simples.

Nesses casos, entende o professor Eduardo Correia e a maior parte da doutrina que o tipo
aplicavel (e, por conseguinte, a pena aplicavel) é o tipo de crime simples ou fundamental, ndo,
evidentemente, porque consuma, pura e simplesmente, a protecgao visada pelo tipo qualificadg
mas porque fica na sua maior parte assegurada a proteccdo que o tipo qualificado também visa,
de modo que a aplicagao cumulativa deste conduziria a uma dupla reacgao contra a mesma
violagdo concreta de bens juridicos.

Dito de outra maneira: a actuagdodo crime simples consome a proteccdo também visada
pelo crime qualificado e, se bem que de forma nao total, mas simplesmente impura, em todo o
caso consome-a com o grau bastante de intensidade para justificar e exigir a exclusao da sua
eficacia.

O raciocinioque esta na basedesta consungao impura é este: entre deixar de considerar uma
circunstancia qualificativa e violar tdo profundamente a elementar exigéncia de justica que o
“principio ne bis in idem” consagra, é preferivel sacrificar a punicdo da agravante qualificativa.

8 Cfr. Lex consumens derogat consumptae - também conhecido como principio da absorc3o, isto é, o crime mais
grave absorve o menos grave. https://rodrigocastello.jusbrasil.com.br/artigos/121936872/consuncao -lex -
consumens-derogat-consumptae consultado pela Ultima vez no dia 28 de Margo de 2021.

9 Cfr. ninguém pode ser condenado mais de uma vez pelo mesmo delito. TORRES, Agostinho S. - O Principio
Ne Bis In Idem Funcionalidade e Valoragdo na Evolucdo para a Transnacionalidade e a sua Expressividade na
Jurisprudéncia Internacional, em Especial na do TJ Da Unido Europeia — Pagina 1. Artigo cientifico publicado
em: http://julgar.pt/wp-content/uploads/2014/07/04-DEBATER-Agostinho-Torres-O-principio-Ne-bis- in -

idem.pdf consultado pela tltima vez no dia 28 de Marco de 2021.



https://rodrigocastello.jusbrasil.com.br/artigos/121936872/consuncao-lex-consumens-derogat-consumptae
https://rodrigocastello.jusbrasil.com.br/artigos/121936872/consuncao-lex-consumens-derogat-consumptae
http://julgar.pt/wp-content/uploads/2014/07/04-DEBATER-Agostinho-Torres-O-princípio-Ne-bis-in-idem.pdf
http://julgar.pt/wp-content/uploads/2014/07/04-DEBATER-Agostinho-Torres-O-princípio-Ne-bis-in-idem.pdf
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Deverao considerar-se, ainda, como casos de consungao impura todos aqueles delitos que,

nao estando numa relagao de especialidade ou de consungdo pura, se comportam, entre si, na
proteccdo de bens juridicos, como dois circulos que coincidem inteiramente na sua parte mais
vasta e valiosa.

Sempre que isso acontece, so deve aplicar-se aquele dos dois tipos legais de crimes que
garanta uma reacgio mais larga e perfeita. E esta a posic3o da jurisprudéncia superior firmada
no dominio do Cadigo Penal vigente. Sdo, por exemplo, consideradas de consuncdo impura as
relagoes que, por vezes, se estabelecem entre os crimes de furto qualificado e de roubo.
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Capitulo!l - Concursode Crimes a Luz do Cddigo Penal de 1886

Os sistemas tradicionais do Codigo Penal quanto concurso de crimes™/"

Os sistemas tradicionalmente seguidos pelo direito e pela doutrina sdo os seguintes: sistema
do cimulo material das penas, sistema da absorc&o e o sistema do cumulo juridico.

Sistema do cumulo material das penas: as penas somam-se umas com as outras
aritmeticamente; faz-se uma acumulagdo material das penas relativasas varias infracgdes.

Sistema da absorcao: aplica-se apenas a pena correspondente ao crime mais grave que
absorve todos os outros; a aplicacao a todas as infracgdes concorrentes da pena concorrente
mais grave.

Sistema do cumulo juridico: aplica-seuma so pena que representa a soma juridica das penas
parcelares; forma-se uma pena Unica ou total, em que se unificam juridicamente as penas
correspondentes a cada infraccao.

0 Cadigo Penal, no seu artigo 102.°, segue, como regra geral, o sistema do cimulo juridico,
Admite, em determinados casos, o sistema da acumulacao material. E da aplicacao da
regulamentacao legal resulta, em casos concretos, a absorcao das penas dos crimes
concorrentes pela pena mais grave, embora essa absor¢ao em sentido material nao o seja em
sentido juridico, porquanto a pena mais grave sera sempre uma pena total representativa das
penas parcelares correspondentes aos varios crimes em concurso.

No sistema do cimulo juridico, que constitui a regra geral, a cada crime correspondera uma
pena; mas as penas correspondentes as varias infracgoes sdo depois unificadas numa pena total
Haver3, por isso, que aplicar a cada crime a correspectiva pena; e so depois proceder ao cumulo
juridicoresultante doconcurso de penas. Asregrasde aplicacdodas penas, graduacao, agravagio
e atenuacdo, respeitam as penas relativas a cada crime; as circunstancias referem-se a cada
crime e influenciam a culpabilidade em cada crime. As regras do concurso™ de penas ja actuam
sobre penasjudicialmenteindividualizadas. Opinido contraria seguiu oprofessor Eduardo Correia.

10 Cf. Conteldo extraido do caderno de sintese feita pelo entdo estudante Mario Tomas Verissimo, a partir da aula
ministrada pelo Professor Doutor José Eduardo Sambo, na cadeira de Direito Penal Il, 5. ° ano, area juridico-civis, do
dia 4 de Outubro de 2019, na Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto.

TCf. FERREIRA, Cavaleiro - DIREITO PENAL Il Texto de Apoio n.° 4 “Direito Penal Portugués- Faculdade de Direito da
Universidade Agostinho Neto, Luanda, 1999, pagina 459 & SAMBO, José Eduardo - Sebenta de Direito Penal Il da
Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto, pagina 279.

2Cf. Jdem. Paginas 58 a 74. Convém referir que muitas s30 as regras que se aplicam na punicdo do concurso de
crimes, vale mencionar sinteticamente, até porque muitas delas estardo ja inclusas nos quatro pontos a seguir que
resumem tais regras descritas no préximo subponto, intitulado: Regras aplicaveis a punicdo do concurso de crimes
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A formacdo do cumulo juridico ndo implica o julgamento das infracc¢des, eventualmente
podem até ja ter sido julgadas com decisdotransitada; importa somente, com base nas penas ja
individualizadas, proceder a sua unificagdo numa so pena.

2. Regras aplicaveis a punigcdo do concurso de crimes a luz do Cddigo Penal de
1886™"

As regras aplicaveis para a puni¢do com base no concurso de crimes a luz do Cadigo Penal
de 1886 sao as seguintes:

e Individualizacdo da pena correspondente a cada crime (determinagao das
penas parcelares): de harmonia com regras estudadas de determinagdo legal da
medida da penalidade e da determinacdo judicial da medida da pena, na hipdtese dessas
penas ainda naoterem ssidoindividualizadas;

e Determinacdodapenalidade do cumulojuridico: de acordo com as regras do artigo
102° n. 1 e 2, a partir das penalidades na sua medida legal ordinaria ou extraordinaria,
dentro das quais as penas parcelares correspondentes aos crimes cometidos que forem
estabelecidos;

e Verificacdo da conformidade da penalidade do cumulo (determinada na
operacdo anterior): com a regra explicita do § 2° partefinal do artigo102.°, eventual
reducdo do limite maximo da respetiva moldura penal abstracta até ao valor da soma das
penas parcelares; eventual elevacdo do minimo da mesma moldura para a medida da
maior das penas parcelares; e em consequéncia, formacao eventual da nova penalidade
do cumulo, sob a forma ou ndo de uma moldura penal diferente (moldura penal concreta
e penalidade fixa).

a luz do Cddigo Penal de 1886. Tais regras estdo relacionadas: 1.° ao cUmulo juridico de penas iguais (artigo 102.°,
artigo 55.°): a) cumulo juridico das penas dos n.°s 2, 3 e 4 do artigo 55.% b) cimulo juridico de outras penas iguais; c)
concurso de penas do n.° 5 do artigo 55.% d) concurso de penas do n.° 6 do artigo 55.° e) concurso de penas
correccionais; 2.° cimulo juridico de penas diferentes (artigo 102.° n.° 2): a) regra do n.° 2 do artigo 102.°; b) modo de
elaboracdo das penas; c) podem surgir dificuldades na determinacdo da penalidade total no concurso de penas
diferentes; 3. Concurso de penas mistas; 4. Cimulo material das penas: a) penas que se acumulam materialmente:
penas de multa; b) infracgdes cujas penas se acumulam materialmente; 5. Casos especiais de punicdo da acumulacdo
de crimes (112.°, 331, 351.°n.* 3 e 4).

B /dem.
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e Graduacdo': dentro da moldura penal do cimulo assim determinada da pena Unica;
agravacaofeita pelo juiz em funcdo do numero de crimes cometidos e da gravidade deles.

Exemplos praticos de punigcdo de concurso de crimes a luzdo Codigo Penal de 1886
Caso praticon.1

Katanha Joao", foi julgado e condenado por um crime de violagao e por um crime de estupro,
ambos puniveis com pena de 2 a 8 anos de prisdo maior (tendo sido condenado pela violacdo na
pena de 3 anos de prisdo maior e no estuproa pena de 12 meses de prisdo, porque em relagdoa
este usou-se a faculdade de atenuacdo extraordinaria prevista noartigo 98.°n.° 2.

Determine a espécie de pena”, penalidade e a pena concreta.

Resolugao do caso:

“Cf. RAMOS, Vasco Grand3o - ESTUDO DAS PENAS Sumarios das aulas ministradas na cadeira de Direito Penal I,
Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto, Luanda, 2001, pagina 20. Graduagdo da pena é a operagdo
efectuada pelo juiz para determinar, dentro dos limites legais da penalidade eindependentemente das circunstancias
apuradas, a pena a aplicar ao réu julgado pelo crime que cometeu. O critério da graduacdo é a culpabilidade do
delinquente, determinando-se aquela (maior ou menor culpabilidade), pela gravidade do facto criminoso, os seus
resultados, a intensidade do dolo e o grau de negligéncia, os motivos do crime e a personalidade do delinquente -
artigo 84. ° Codigo Penal de 1886.

¥ Exemplos préaticos apreendidos da aula ministrada pelo Professor Doutor José Eduardo Sambo, na cadeira de Direito
Penal I, 5. ° ano, area juridico-civis, do dia 4 de Outubro de 2019, na Faculdade de Direito da Universidade Agostinho
Neto.

% Nome ficticio, criado especificamente para ilustragdo do presente caso pratico. Qualquer semelhanga, é, apenas,
pura coincidéncia.

7 Cfr. SAMBO, José Eduardo - Sebenta de Direito Penal Il da Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto,
pagina 39. Espécie de pena é estudada a luz dos sentidos que se podem aplicar a palavra pena, que se tripartem
empena enquanto espécie de pena, composto pelo conjunto das penas previstas no artigo 55.° e seguintes; pena
enquanto pena aplicavel, penalidade ou moldura penal abstracta, prevista no tipo legal de crime, correspondente a
estatuicdo; e, por Ultimo, pena enquanto pena concretamente individualizada e aplicada ao condenado. RAMOS, Vasco
Grand3o - ESTUDO DAS PENAS Sumarios das aulas ministradas na cadeira de Direito Penal Il, Faculdade de Direito
da Universidade Agostinho Neto, Luanda, 2001, pagina 9 e 11. Define as penalidades como sendo as penas aplicaveis
cominadas nos tipos de crime que, quase sempre, assumem a forma de uma moldura penal abstracta variavel e elas
ndo possuem todas a mesma estrutura. Elas sao indicadas no tipo legal de crime, especificamente na estatuicdo ou
preceito penal secundario da norma penal incriminadora. Tal indicacdo pode ser fazer-se por forma directa ou por
remissao para a penalidade de outro tipo legal de crime.
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a) Espéciede pena: 2 a 8 anos (violacdo) +2 a 8 anos (estupro)
b) Penalidade: 2a 8 anos (violagdo) +12 meses a 2 anos (estupro)

c) Pena concreta, pena parcelar ou individualizacao: as penalidades sao diferentes (artigo 94. °
n. ° 2), sendo para a violagdo 3 anos e para o estupro 1ano. Logo: 3 anos (violagao) + 1ano
(estupro)

d) Penalidadedo cimulo® 2 a 8 anos, esta € a pena mais grave agravada nos termos gerais,
segundo o artigo102.° do CP de 1886.

e) Nova penalidade do cimulo: 3 anos +1ano= 4 anos

2 a8 anos

Um (1) ano corresponde a uma pena correccional”, logo ndo pode ser somada com uma pena de
prisao maior?. Deve-se converter a pena correcional em pena de prisao maior, segundo o artigo
98. ° do Cadigo Penal de 1886.

Portanto: 12 meses x 2/3= 24/3 = 8 meses.

'8 Cf. RAMOS, Vasco Grand3o - ESTUDO DAS PENAS Sumarios das aulas ministradas na cadeira de Direito Penal I,
Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto, Luanda, 2001, 19. Ao determinar a penalidade do camulo juridico
podem surgir muitas dividas, mas felizmente, elas podem ser solucionadas seguindo logicamente os critérios
estudados, sabendo que: 1.° é mais grave a pena que determinar a substituicdo da espécie de pena prevista no tipo
legal de crime por uma espécie de pena mais grave, normalmente, a pena imediatamente superior; 2.° sendo as
mesmas espécies de penas, € mais grave aquela que determinar uma penalidade com maior limite méximo; 3.° se
umas agravagoes se cifrar no aumento da durag&o da pena aplicavel e outra das agravantes consistir em juntar uma
outra espécie de pena, ha que determinar as equivaléncias, recorrendo ao critério do artigo 98.% e, por dltimo, o
mesmo de se fazer quando a penalidade for mista (por exemplo, prisdo e multa ou prisdo e prisdo maior) e uma das
agravantes recair sobre uma das espécies de penas que entram na composicdo da penalidade mista e a outra das
agravantes recair sobre outra das espécies.

¥ Cf. FERREIRA, Cavaleiro - DIREITO PENAL Il Texto de Apoio n.° 4 “Direito Penal Portugués’- Faculdade de Direito da
Universidade Agostinho Neto, Luanda, 1999, pagina 319 & SAMBO, José Eduardo - Sebenta de Direito Penal Il da
Faculdade de Direito da Universidade Agostinho Neto, pagina 141. Pena correccional é aquela cuja duragdo é inferior.
Por exemplo: pena de prisdo de 3 dias a 2anos, a pena de desterro, a pena de suspensdo temporaria direitos politicos,
a pena de multa, a pena de repreensdo, etc, segundo a norma do artigo 56.° do Cddigo Penal de 1886. Este tipo de
penas ja era tipificado nos Cédigos anteriores de 1852, nos artigos 30.° e 38.% na Lei de 14 de Julho de 1884, no artigo
57.° e até na reforma do Cddigo Penal de 1954.

2 Soma uma pena correccional com uma pena de prisdo maior é equiparada a soma, em Matematica, de um nlimero
inteiro com uma variavel qualquer, por exemplo: 1+y = Ndo tem como prosseguirmos, somando. Um deles tera de se
render, a fim de igualar ao outro, transformando-se em:1+1=2 ou, em alternativa, y +y = 2y. De igual modo o é com
as penas, ou as penas correccionais se transformam em penas de prisdo maior, ou, entdo, as penas de prisdo maior
se convertam em penas correccionais, segundo a norma do artigo 98.° do Cédigo Penal, cujo teor é o seguinte:
“quando, para efeito juridico, se deva fazer a equivaléncia entre a durac3o de penas de espécie diferente, far-se-a
corresponder a pena de desterro a dois tercos da pena de priso e esta a dois tercos da pena de pris3o maior.
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3 anos + 8 meses (8 meses deixa de ser uma pena correcional, fruto da conversao, passa a ser
considerada uma pena maior)
3 anos = 36 meses
36 meses + 8 meses = 44 meses
24 meses + 96 meses (esta é a penalidade do cimulo que anteriormente, considerada em anos,
era 2 a 8 anos, e foi convertida em meses).
Logo: 36 meses + 8 meses = 44 meses
24 meses + 96 meses

Chegados até aqui, aplicam-se as seguintes regras: o limite maximo nunca pode ser superior a
soma do valor das parcelares, quando assimacontece, baixa. O limite minimo nunca pode ser
inferior a nenhuma das parcelas, quando isto acontece, baixa. Entao teremos: 36 meses + 44
meses.
f) Graduagdo: a graduacdo é feita pelo juiz com base no nimero de crimes e da gravidade dos

mesmos. Portanto, a pena podera ser de 3 anos e 6 meses.

Caso praticon.° 2

Tom Capita, cometeu dois crimes, sendo um de furto e outro de ofensas corporais, ambos puniveis
com a penalidadede 30 diasa12 meses de prisao. Pelo crime de furto, foi condenado a dois meses
e pelo crime de ofensas corporais foi condenado a trés meses.

Determine a espécie de pena, a penalidade e a pena concreta.

Resolucao do caso:
a) Espéciede pena:3 diasa2anos
b) Penalidade: 30 dias a 12 meses
c) Pena concreta: 2 meses +3 meses
As penas sdo iguais - artigo 102. ° do Codigo Penal de 1886
d) Penalidade do cimulo: 30 dias a 12 meses
e) 2 meses +3 meses = 5 meses
6 meses a 12 meses
f) 6a5 meses
g) 5meses

ATom Capita, sera aplicada a pena de 5 meses.
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Caso praticon.° 3

Determine a pena Unica do cimulo juridico.

Nathan Sapalalo, cometeu quatro crimes: um de parricidio (20 a 24 anos de prisdo, pena concreta
de 22 anos); um de homicidio (16 a 20 anos, pena concreta de 17 anos); um de viola¢do (8 a 12 anos
de prisdo, pena concreta de 10 anos); e, por Ultimo, um de ofensas corporais (3 dias a 2 anos, pena
concreta de 18 meses).

Resolugao do caso

a) Espécie de pena: 20 a 24 anos (parricidio), 16 a 20 anos (homicidio), 8 a 12 anos (violagao) e 3
dias a 2 anos (ofensas corporais);

b) Penalidade: 20 a 24 anos (parricidio), 16 a 20 anos (homicidio), 8 a 12 anos (violag3o) e 3 dias
a 2 anos (ofensas corporais);

c) Pena concreta: 22 anos (parricidio), 17 anos (homicidio), 10 anos (violagdo) e 18 meses
(ofensas corporais). 18 meses é uma pena correcional, deve-se converter em pena de prisdo
maior. Logo:

18 x 2 = 36 =12 meses
3 3 artigo 98.° do Cadigo Penal
22 +17 +10 +1

d) Penalidade do cimulo: 20 a 24 anos - artigo102.°
e) Nova penalidade dociimulo: 22 +17 +10 +1=50
20 a 24 anos
22 a 24 anos
f) Graduacao: 24 anos

Caso praticon °. 4

Delmiro Kabali, foi condenado como autor de um crime de ofensas corporais nos termos do artigo
360.° n.° 4 (que corresponde a pena de 18 a 24 meses de prisao e multa de 1 a 2 anos) na pena de
20 meses e como autor de um crime de furto previsto noartigo 421.° n.° 3 (que corresponde a uma
pena de 3 dias a 2 anos e multa de um dia a 6 meses) na pena de 20 meses de prisao.

Resolugao do caso
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a) Espécie de pena: 3 dias a 2 anos (crime de ofensas corporais)
3 dias a2 anos (crime de furto)
b) Penalidade: 18 a 24 meses (crime de ofensas corporais)
3 dias a2 anos (crime de furto) as penas sao diferentes

c) Pena concreta: 20 meses (crime de ofensas corporais)

20 meses (crime de furto)
d) Nova penalidade do cimulo: 20 meses + 20 meses = 40 meses

18 @ 24 meses

20 a 24 meses
e) Graduacao: 22 meses

Solucdo: Ao Delmiro Kabali, sera aplicada a pena de 22 meses.
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Capitulolll - 0 Concursode Crime a Luz do Novo Cddigo Penal
Angolano

1. Generalidades?

0 artigo 78.° do NCPZ continua a consagrar a punicdo do concurso de crimes®com uma so
pena, istoé, uma pena unitaria, ultrapassando osinimeros e complexos problemas que o sistema
de cumulo juridico regulado no artigo 102.° do Codigo Penal de 1886 levantava aos aplicadores do
direito penal, em particular aos juizes.

Fixadas as penas parcelares concretamente aplicadas ao agente por cada crime por ele
cometido, o processo fica reduzido a duas operagoes de grande simplicidade: a determinagao da
moldura penal do cimulo e a graduagao (individualizacdo) da pena unica dentro daquela moldura
e de acordo com o critério legalmente definido.

A primeira esta regulada no n. 2 do artigo 78.° O limite minimo da moldura penal é a mais
elevada das penas parcelares aplicadas e o limite maximo obtém-se pela soma das penas
parcelares. E, se essa soma ultrapassar os 35 anos, procede-se a sua reducao para esse limite,
em obediéncia ao que se preceitua no n. 2 do artigo 44.°, passando, em tal caso, os 35 anos a
constituir o limite maximo da moldura abstracta.

Outra inovacdo do NCP é a aplicacdo das regras do concurso as penas de multa: pena de
prisdounica, e de acordocom as mesmasregras. E, na hipdtese, possivel, dehaver crimes punides
concretamente so com pena de prisdo e crimes punidos concretamente s6 com pena de multa,
acumulam-se as duas penas. O agente é condenado numa pena unitaria de prisdo e numa pena
unitaria de multa.

Por sua vez, o critério de graduacgdo da pena Unica é o definido non.® 3doartigo 78.°, ou seja,
0 juiz determina a pena Unica, entre o minimo e 0 maximo da moldura penal achada nos termos
do n.° 2, considerando, ao mesmo tempo, os factos praticados e a personalidade do agente.

Tal como se entende a luz dos preceitos previstos no Cadigo Penal de 1886, as regras do
cumulo consagradas no artigo 78.° aplicam-se, em principio, mesmo em caso de conhecimento
superveniente do concurso (artigo 79.°).

2Cf. REPUBLICA DE ANGOLA Ministério da Justica e dos Direitos Humanos da - Relatério de Fundamentacdo da
Proposta de Lei que aprova o Cédigo Penal, paginas 28 e 29, Luanda, 2019.

22 pbreviatura, para o presente trabalho, de Novo Cddigo Penal.

2 Pluralidade de crimes cometidos pelo mesmo agente antes de, por eles, ter sido condenado por sentenga transitada
em julgado - sentenga definitiva.
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Quanto ao crime continuado, o artigo 80.° pune-o com a pena mais grave que integra a
continuacdo, solucdo que ndo é dissonante na doutrina. E, o n.° 2 prevé a hipdtese de apés a
condenacao definitiva (com sentenca transitada emjulgado) do agente, vir a saber-se que ele
praticou factos tipicos perfeitamente integraveis na continuagdo, mais graves do que aqueles
pelos quais foi condenado.

2. Punicao do concurso de crimes e do crime continuado

3.

Artigo 78.° (Regras da punigao do concurso)?
Quando alguém tiver praticado varios crimes antes de ter transitado em julgado a
condenacdo por qualquer deles, é condenado numa pena Unica.
A pena Unica aplicavel tem como limite maximo a soma das penas concretamente
aplicadas aos varios crimes, ndo podendo ultrapassar os 35 anos, tratando-se de pena de
prisao e 900 dias, tratando-se de pena de multa.
A pena aplicavel tem como limite minimo a mais elevada das penas concretamente
aplicadas aos varios crimes.
Na medida da pena sdo considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do agente
Se as penas aplicadas aos crimes em concurso forem umas de prisao e outras de multa,
a diferente natureza destas mantém-se na pena Unica resultante da aplicacdo dos
critérios estabelecidos nos nimeros anteriores.
As penas acessorias e as medidas de seguranca sdo sempre aplicadas ao agente, ainda
que previstas por uma so das leis aplicaveis.

Artigo 79.°(Conhecimento superveniente do concurso)?

Se, depois de uma condenacao transitada em julgado, mas antes de a respectiva pena
estar cumprida, prescrita ou extinta, se mostrar que o agente praticou, anteriormente
aquela condenacdo, outro ou outros crimes, sdo aplicaveis as regras do artigo anterior.
0 dispostono artigo anterior é ainda aplicavel no caso de todos os crimes terem sido
objeto separadamente de condenagoes transitadas em julgado.

As penas acessorias e as medidas de seguranca aplicadas na sentenca anterior
mantém-se, salvo quando se mostrarem desnecessarias em vista da nova decisao.

24Artigo 78.° do Novo Cddigo Penal Angolano.
5 ldem.
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4. Se forem aplicaveis apenas ao crime que falta apreciar as penas acessorias e as
medidas de seguranca referidas no nimero 3, s6 sdo decretadas se ainda forem
desnecessarias emface da decisdo anterior.

Exemplos praticos de punicdo concurso de crimes a luz do novo codigo penal?
Caso praticon.°1

André Chipipa, angolano de 36 anos deidade, foi julgado e condenado por um crime de agressao
sexual com penetragdo (previsto no artigol83.° do NCP)e por um crime de trafico sexual de
menores (previstono artigo196.° do NCP), sendo o primeirocrime punivel com uma pena de priséo
de 3 a 10 anos e o segundo com uma pena de prisao de 5 a 12 anos. Para o efeito, no primeiro
crime, o juiz aplicou-lhe uma pena de 9 anos e no segundo, 11 anos.

Determine a penalidade e a pena concreta.

Resolugao do caso:
Penalidade: 3a 10 anos (crime de agressao sexual com penetragao)

5 a 12 anos (crime de trafico sexual de menores)
Pena concreta: 9 anos (crime de agressao sexual com penetracao)

11 anos (crime de trafico sexual de menores)

Para a presente hipdtese pratica, aplicandoon.’ 1 do artigo 78.° do NCP, teremos o seguinte:
9 anos (crime de agressao sexual com penetracao) + 11 anos (crime de trafico sexual de menores)
=20 anos
Portanto, feita a soma e a sua respectiva graduacdo, o juiz aplica a André Chipipa, agora
condenado, uma pena de 20 anos de prisao.

%Para este tdpico, o autor, baseando-se apenas na experiéncia adquirida a quando da sua formac3o em Direito, na
FDUAN, na cadeira de Direito Penal Il, em geral, e do conteudo relacionado ao concurso de crimesa luz do Cédigo de
1886, em especial, ministrado pelo Professor Doutor José Eduardo Sambo, e, igualmente, das pesquisas constantes
que foi realizando sobre a tematica, visto ser umas das que maior interesse lhe despertou, criou, de forma originaria,
0s proximos quatro exemplos que ilustram a punic3o de concurso de crimes a luz do Novo Cédigo Penal Angolano. O
mesmo tem consciéncia dos riscos que corre, mas, mesmo assim decidiu fazé-lo, pois, na elaboracdo do presente
trabalho de melhoria de nota ndo encontrou nenhuma bibliografia actualizada que segue o ritmo da legislagao penal
angolana actual que o ajudasse. Convém referir que os personagens e acontecimentos narrados nas hipoteses
préticas sdo meramente ficticias, quaisquer semelhancas, quer de nomes, situacGes e outros, sdo pura coincidéncia
e ndo tém nada a ver.




Caso praticon.’ 2

Séfora Andlia Copépodo, angolana de nacionalidade, natural de Caxito, povincia do Bengo, de 33
anos de idade, residente, actualmente em Luanda, no Distrito Urbano da Samba, médica de
profissdo, esposa de Jodo Manuel Copépodo, mae de Joseane Analia Copépodo, de 15 anos de
idade. Cometeu seis crimes, sendoumde abandono de pessoa (previstonoartigo 203.°,n.° 1, cuja
penalidade éde 1 a 3 anos, tendo sido condenada a pena de 3 anos de prisdo), um de contagio de
doenca sexualmente transmissivel (previsto no artigo 205.° n.° 4, cuja penalidade é de 10 a 15
anos, sendo condenada a pena de 14 anos de prisdo), um de omiss3o de auxilio (descrito no artigo
208.° n.° 3 alinea b), com uma penalidade 2 a 8 anos, tendo sido condenada a pena de 7 anos de
prisdo), um de discriminagdo (previstono artigo 212.°, com uma pena de até 2 anos, sendo-lhe
aplicada a pena de 2 anos de prisdo), um de maus tratos a menores, incapazes ou familiares
(previstono artigo168.°, cuja moldura penal é de 2 a 6 anos, sendo-lhe aplicada a pena de 5 anos
de prisdo) e, por ultimo, o crime de sequestro (previsto no artigo174.° n.° 4, cuja penalidade é de
5 a 14 anos, tendo sido aplicada uma pena de 13 anos de prisao).

Determine a penalidade e a pena concreta.

Resolugao do caso:

Penalidade: 1 a 3 anos(crime de abandono de pessoa)

10 a 15 anos (crime de contagio de doenca sexualmente transmissivel)

2 a 8 anos (omissao de auxilio)

até 2 anos (crime de discriminacao)

2 a 6 anos, (crime de maus tratos a menores, incapazes ou familiares)

Pena concreta: 3 anos (crime de abandono de pessoa)
14 anos de prisdo (crime de contagio de doenca sexualmente transmissivel)
7 anos (crime de omiss3o de auxilio)
2 anos (crime de discriminacao)
5 anos (crime de maus tratos a menores, incapazes ou familiares)
13 anos (crime de sequestro)

Aplicando o artigo 78.° n.° 1 do NCP, que assevera que “‘quando alguém tiver praticado varios
crimes antes de ter transitado em julgadoa condenacdo por qualquer deles é condenado numa
pena unica , teremos o seguinte:14 anos +7 anos +2 anos +5 anos +13 anos = 41 anos
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Se aplicassemos o sistema do cimulo material das penas, conforme apresentado no capitulo
anterior, que impde a soma das penas parcelares umas as outras, diriamos que Séfora Analia fai
condenada, pelo juiz, a uma pena de 41 anos de prisdo, porque tal operagdo cumpre, na integra,
com o também previsto na parte inicial do n.° 2 do preceito citado, dizendo que “a pena Unica
aplicavel tem como limite maximo a soma das penas concretamente aplicadas aos varics
crimes . Mas, no meio da norma do n.° 2 do ja mencionado artigo, imp&e um limite imperativo,
isto é de cumprimento obrigatdrio, sob pena de por em causa a certeza e a seguranca juridicas,
violando, assim, disposigoes fundamentais de ambito constitucional, descrevendo expressamente
a frase”nao podendo ultrapassar os 35 anos”.

Sendo assim, por o limite maximo da pena Unica aplicada pelo juiz ser de 41 anos, baseando-se
na operacao anteriormente apresentada, e o limite maximo previsto pelo Codigo Penal ser de 35
anos, imposto, quer no n.° 2 do artigo 78.%, quer no artigo 44.° n.° 2, faremos a seguinte operacao:
Limite maximo da soma das parcelas menos o limite maximo da pena prevista pelo Cadigo Penal
igual ao valor do excesso do limite maximo: 41 anos - 35 anos = 6 anos

Se aplicassemos a Séfora Andlia Copépodo a pena de 41 anos, estariamos a acrescentar
injustificadamente mais seis anos do que o previsto pela lei penal. Logo, excluiremos os seis anas
e ficaremos apenas com os 35 anos de prisdo que serdo aplicados a Séfora Analia Copépodo, por
conta dos seis crimes cometidos por ela.

Caso praticon.’ 3

Antonio José Chingongua, mais conhecido por “Zé Pequeno ', ex militar, afectoao Quartel General
das Forcas Armadas Angolanas, expulso da corporagao por condutas indecorosas, seguida de
prisdoja cumprida, cometeu apds varios anos mais trés crimes, cumprindo com o velho adagio
popular de que “o malandro ndo para, so da umtempo™ 7. Primeiro cometeu um crime de guerra
contra pessoal combatente (previstono artigo 387.°, com uma moldura penal de 8 a 20 anos de
prisdo, sendo-lhe aplicada a pena de 19 anos), posteriormente, praticou um crime de guerra
contra civis (estipulado no artigo 385.°, cuja pena é de 5 a 16 anos, sendo-lhe aplicada a pena de
15 anos) e, finalmente, cometeu um crime de genocidio (previsto no artigo 381.°, cuja moldura
penal é de 5 a 25 anos).

Determine a penalidade e a pena concreta.

27 Autor an6nimo.
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Resolugao do caso:

Penalidade: 8 a 20 anos (crime de guerra contra pessoal combatente)

5 a 16 anos (crime de guerra contra civis)

5 a 25 anos (crime de genocidio)

Pena concreta: 19 anos (crime de guerra contra pessoal combatente)

15 anos (crime de guerra contra civis)

24 anos (crime de genocidio)

19 anos + 15 anos + 24 anos = 58 anos

Nao se vai aplicar os 58 anos de prisao porque estaremos aqui em presenca da violagcao do
principio da legalidade, aplicando para as penas a interpretagdo extensiva e analogia, que para
as mesmas é proibida, quer pela Lei Fundamental, a Constituicdo da Republica de Angola, no seu
artigo 57.°n.°s1 e 2 e 65.° n.° 4 primeira parte, quer no proprio Codigo Penal, artigo1.°n.° 3.

Solucdo: AAntonioJosé Chingongua, mais conhecido por “Zé Pequeno ', sera aplicada uma pena
de prisdo de 35 anos, por aplicacdo dos artigos 78.° n.° 2 e 44.° n.° 2, ambos do Novo Cadigo Penal.

Caso praticon.° 4

Jean Bodin da Silva, foi condenado como autor de um crime de importunagao sexual (previstono
artigo191.° n.° 1, cuja pena é de até 3 anos ou multa até 360 dias, sendo-lhe aplicada a pena de
350 dias), um crime de abuso sexual de menor de 14 anos (previsto no artigo 192° n.° 4, coma
pena de prisdo de 6 meses a 3 anos ou multa de 60 a 360 dias, aplicandoo juiz a pena de multa
de 345 dias) e outro crime de contagio de doenca grave (previsto no artigo 206.° n.° 1, com a pena
de prisdo até 3 anos ou com a de multa até 360 dias, sendo-lhe aplicada a pena de multa de 325
dias).

Determine a penalidade e a pena concreta.

Resolugao do caso:
Penalidade: até 3 anos ou multa até 360 dias (crime de importunagao sexual)
6 meses a 3 anos ou multa de 60 a 360 dias (crime de abuso sexual de menor de 14 anos)
até 3 anos ou com a de multa até 360 dias (crime de contagio de doenca grave)
Pena concreta: 350 dias (crime de importunacgao sexual)
multa de 345 dias (crime de abuso sexual de menor de 14 anos)
multa de 325 dias (crime de contagio de doencga grave)
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Com base no artigo 78.° n.° 1 do Novo Cadigo Penal, que impde que “quando alguém, neste caso,
Jean Bodinda Silva, tiver cometido varios crimes antesde ter transitadoemjulgadoa condenacéo
por qualquer deles é condenado numa pena Unica”, efectuar-se-a a seguinte operacao: 350 dias
+ 345 dias + 325 dias =1020 dias.

A soma imposta pelo numero e, igualmente, artigo citado, sugere que se aplique a pena de multa
de 1020 dias, mas, em contrapartida, o nimero dois do mesmo artigondo concorda, para esse
caso, com tal aplicagdo. Portanto, a Jean Bodin da Silva, sera aplicada uma pena de multa de 900
dias, por aplicacdodoartigo 78.° n.° 2, /n finé® do Novo Codigo Penal.

284/n fine * é uma expressao latina que, traduzida para o portugués significa "parte final ou Ultima parte”.

y
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Capitulo IV - Semelhancas e Diferencas Entre o Cdodigo Penal de 1886 e
o Novo Cddigo Penal Angolano Quanto ao Concursode Crimes?

1. Semelhangas

As semelhancas dos dois Cdigos sdo as seguintes: tanto um quanto outro prevéem, aplicam
e punem o concurso de crimes.

0 Novo Codigo Penal aplica o concurso de crimes seguindo a mesma regra aplicada pelo
antigocadigosobre apena ou penas de multa, em que sdo sempre acumuladas comoutras penas.
A grande diferenca que neste critério se verifica sera analisada num dos subpontos do ponto
“Diferencas ", para ndo sermos ildgicos e contraditorios.

2. Diferencgas

As diferencas existentes entre os dois Cadigos sdo entendidas, baseando-se nos seguintes
critérios distintivos:

a) Critério da maioria penal: enquanto o Cadigo Penal de 1886 pune o concurso de crimes
com um limite maximo de penas a aplicar até 24 anos®, por ser a maior pena que ele
prevé, salvo raras situacoes, que podem chegar até 30 anos®; o Novo Cddigo Penal, por
sua vez, prevé o concurso de crimes com uma aplicacdo maxima de 35 anos®2,

b) Critério do formalismo: enquanto o Codigo Penal de 1886 aplica um formalismo muito

7 |nicialmente, o autor havia criado o quarto capitulo com o titulo de “Casamento e Divércio do Concurso de Crimes
nos Codigos Penais Angolanos: O Passado e o Presente *, mas feliz ou infelizmente, trocou-o pelo presente.

%Artigo 55.° n.° 1, disposigdo geral; artigo 353.°, crime de envenenamento; e artigo 355.% crimede parricidio, todos do
Cddigo Penal de 1886.

JArtigo 93.° n.° 1 do Cddigo Penal, que assevera o seguinte: “Havera lugar a agravacdo extraordinaria das penas
quanto aos delinquentes habituais e por tendéncia nos termos seguintes: 1.° Os limites maximo e minimo das penas
de prisdo maior serdo aumentados de um quarto da sua durac3o; 2.° A pena de pris3o sera aumentada de metade
nos seus limites minimo e maximo, ndo podendo ser inferior a um més. Para andlise do nosso caso, interessa-nos
apenas o nimero um (n.° 1), sendo que, teremos o seguinte: a maior pena é a prevista no artigo 55.° n.° 1, que medeia
entre 20 a 24 anos de prisdo maior. aumentando os seus limites maximo e minimo, por um quarto, teremos o seguinte:
20x1/4=20 /4=5+20=25;24 x1/ 4=24 | 4=6+24 =30. Com base nesta operacao, os limites minimo e maximo
alteram para 25 a 30 anos.

320 limite méaximo esta previsto nos artigos 44.°n.° 2 e 78° n.° 2, ambos do Novo Cddigo Penal, ndo podendo
ultrapassar os 35 anos, tratando-se de pena de prisdo e 900 dias, tratando-se de pena de multa.
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dispersoe complicado, porque exige amanipulacdode variosartigos e um nivel avancado
de interpretagdo juridica, o Novo Cadigo Penal aplica um formalismo mais direccionado e
simples, seguindo um regime juridico que permite que qualquer pessoa que tenha um
dominio basico de direito, especialmente o direito penal, e até mesmo leigo possa aplica-
lo, desde que tenha conhecimento elementar de operagdes matematicas, especificamente
a adicdo de nimeros inteiros.

c) Critério da aplicabilidade pratica: este critério tem uma relacdo com o anterior,
entretanto, parece que desde 1886 que entrou em vigor, muitos aplicadores do direito tem
dificuldades sérias em aplica-lo, exige, maior parte das vezes, consultoria juridica para o
aplicar. Pelo contrario, o Novo Codigo Penal, apesar de ser recente e ndoter entradoainda
em vigor por estar a espera do seu diploma adjectivo, o Codigo de Processo Penal, para o
por em pratica, parece ser mais simples, conforme ja o dissemos num dos pontos
anteriores, e facilitara a sua aplicac&o por ter sido descomplicado.

d) Critério da dindmica temporal: enquanto o Cadigo Penal de 1886 era propicio a época
da sua elaborac&o e aos diversos anos e séculos por que resistiu, o Novo Codigo Penal ¢,
por sua vez, modernizado e compativel com a realidade actual, principalmente num
momento da histdria de Angola em que se debate bastante sobre a celeridade processual
e a “descomplicacdojuridica”.

e) Critério do conceito de concurso de crimes: o Cadigo Penal de 1886 conceitua o
concurso de crimes considerando-o acumulacao de crimes®, como sendo aquele que se
da “quando o agente comete mais de um crime na mesma ocasido, ou quando, tendo
perpetrado um, comete outro antes de ter sido condenado pelo anterior, por sentenca
passada em julgado; em contraposicdo, o Novo Cddigo Penal conceitua o concurso de
crimes® como sendo “o nimero de crimes que se determina pelo numero de tipos de
crime efectivamente preenchidos, ou pelo nimero de vezes que o mesmo tipo de crime
for realizado pela conduta do agente™.

f) Critério da classificacdo de concurso de crimes:

3Artigo 38.° do Cédigo Penal de 1886.
3Artigo 28.° do Novo Cddigo Penal.
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a. Subcritério do concurso efectivo ou verdadeiro de infracgao?s: 0 Cadigo
Penal de 1886, com base no prescrito pelo artigo 38.°, parece-nos que consagra o
concurso efectivo ou verdadeiro de infraccoes, na modalidade de concurso
material ou real de crimes, ao afirmar que o mesmo se da “quando o agente
comete mais de um crime na mesma ocasido , fazendo, assim, um encaixe
perfeito com o que tem sido defendido pela doutrina, por exemplo, encabegada
pelo professor Orlando Rodrigues, quando assume que ha concurso real quando o
agente, através de varias acgoes (condutas) independentes, comete mais do que
um crime, quer porque com elas viola diversos preceitos penaisincriminadores,
quer porque viola um s6 preceito penal incriminador diversas vezes. 0 Novo
Cadigo Penal consagra-o, igualmente, ao afirmar, na primeira parte do n.° 1 do
artigo 28.°, que “o nimero de crimes determina-se pelo numero de tipos de crime
efectivamente preenchidos".

Parece que aqui ambos Codigos sdo unanimes em consagrar o concurso real,
apesar de usar expressoes diferentes. Diferentemente do Codigo de 1886, o Novo
Codigo Penal vai mais além porque na segunda parte do n.° 1 do artigo 28.°
consagra nao o concurso real, mas, também, o concurso ideal, ao afirmar que “o
ndmero de crimes determina-se ... pelo numero de vezes que o mesmo tipo de
crime for realizado pela conduta do agente”, igualando-se a definicdo do
professor Orlando Rodrigues, quando diz que “ha concursoideal quando o agente
mediante uma so6 acc¢do (conduta) viola mais do que uma vez o mesmo preceito
penal (concurso ideal homogéneo - A, com o mesmo tiro mata B e C) ou com uma
accado viola mais do que um preceito penal (concurso ideal heterogéneo - A, com
0 mesmo tiro, mata Ae fere C) .

b. Subcritério do concurso aparente, legal ou impuro3: o Codigo Penal de
1886 admite a existéncia de concurso aparente, legal ou impuro, no artigo38.° e
38° § unico, mas ndo o aceita como sendo acumulagdo de crimes, ao
expressamente descrever que “quando o mesmo facto é previsto e punido em
duas ou mais disposices legais, como constituindo crimes diversos, ndo se da

3SREPUBLICA DE ANGOLA Ministério da Justica e dos Direitos Humanos da - Relatdrio de Fundamentagdo da Proposta
de Lei que Aprova o Cédigo Penal, Luanda, 2019, paginas 12 e 13.
% ldem.
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acumulacdo de crimes™. Esta negacdo tem uma razdo de, na perspectiva do
professor Orlando Rodrigues® e outros autores, ao afirmar que “o preceito em
apreco regula apenas o concurso aparente ou legal, que ndo é um concurso de
infracgdes, mas sim de normas, todas elas (aparentemente) aplicaveis a uma
mesma relacdo ou situacdo da vida e que, por interpretacao, se vao excluindo até
restar uma so %.Por outro lado, o Novo Codigo Penal numa primeira fase nega o
concurso aparente, legal ou impuro, a semelhanga do Cadigo anterior, afirmando
que “ndoha concurso de crimes quandoo factoé, no todo ou em parte, qualificado
como crime por mais de uma norma penal incriminadora ™, consagradonon.’ 2do
artigo 28.°. Mas non.® 3 do mesmo artigo, em jeito de contradicao e insisténda da
aceitacdo do concurso aparente, aplicando um de seus critérios determinantes
que € o principio da especialidade, sustentando, na alinea a), que “na hipdtese
referida no numero anterior, havendo entre as normas incriminadoras uma
relacdo de especialidade, aplica-se a norma incriminadora especial ™, cumprindg,
deste modo, com principio geral de direito valido, também, no dominio do direito
penal, em que a lei especial afasta ou derroga a lei geral, tendo como maxima
latina: ” Lex specialis derrogat legi generali”. Na alinea b), também se aceita o
concurso aparente, legal ou impuro, por aplicagao de uma de suas modalidades
baseadas no principio da subsidiariedade, quando afirma que “nos restantes
casos, aplica-se a norma incriminadora que estabelecer pena mais grave’,
porque na subsidiariedade, ha uma lei primaria queprevé umdadoestadioou grau
de lesdo de um bem juridicoe uma lei secundaria ou subsidiaria que prevé um
grau ou estadio de ofensa menor desse mesmo bem juridico. Este facto ofensivo
do bem juridico so € punido pela lei subsidiaria (puni¢do menos grave) caso ndo
seja aplicavel a lei primaria (punicdo mais grave).

g) Critério das espécies de pena: éimportante classificarmos a triparticdo dos sentidos
da expressdo pena, manifestada em espécie de pena, penalidade ou moldura penal

37Cf. RODRIGUES, Orlando - Direito Penal (Apontamentos), Sumarios das aulas do 3.° ano de Direito da Faculdade de
Direito da UAN, 2002, Luanda, Angola, pagina 235.

% Jdern O autor vai mais além afirmando que em todos os casos apontados como de concurso aparente, encontramos
um mesmo facto, previsto e punido em duas ou mais disposicoes legais, que nao se resolve, nem material nem
formalmente, por acumulagdo de crimes.




abstracta e pena concreta, que nos servira de base para este ponto. Para a presente
analise, interessa-nos apenas o sentido da espécie de pena. No Cddigo Penal de 1886,
encontramos preenchido o sentido da pena enquanto espécie de pena, composto pela
descricao feita pelos artigos 55.° e seguintes. Mas infelizmente, apesar da sua
modernidade, o Novo Codigo Penal ja ndo fez tal exaustiva citac3o.

h) Critério das penas:

a. Subcritério das penas iguais e penas diferentes: o antigo Codigo aplica
critérios diferentes a penas iguais e a penas diferentes, onde, em sintese, para
penas iguais, segundo o numero um (1) do artigo 102°, aplica-se a pena
imediatamente superior, se aquela for algumas das indicadas nos nimeros 2, 3 e
4 doartigo 55.°, mas se for outra, com excepg¢ao da don.’ 1doartigo 55.°, aplicar-
se-a a mesma pena, agravada em medida ndo inferior a metade da sua duragéo
maxima; pelo contrario, para penas diferentes, sera aplicada a pena mais grave,
agravada segundo as regras gerais, em atencdo a acumulagdo de crimes. O
mesmo se observara quando uma das penas for a do n.° 1 do artigo 55.°. Ao
contrario destas regras aplicadas pelo Codigo antigo, o novo ja ndo faz distingio
entre penasiguais e penas diferentes, apenas as somas directamente.

b. Subcritério das penas de prisdo e prisdo maior (CP 1886) e penas de
prisdo (NCP) com penas de multa: o antigo Codigo diferencia o tratamento
das demais penas com a de multa, onde para asprimeirasaplica ocumulojuridico
(artigo102° n.° 1 e 2), mas para as penas de multa aplica o cimulo material,
somando umas as outras (artigo102.° § 1.°). 0 Novo Cadigo Penal quantoa essa
questdo ndo diferencia, aplica o mesmo critério, tanto para umas, quanto para
outras, mas tendo em atenc&o apenas ao limite maximo da pena a aplicar, que é
de 35 anos, tratando de penasde prisaoe 900 dias, tratando-sede penas de multa
(artigo78.° n.° 2 e 44.° n.° 2), ndo podendo, em caso algum, exceder este limite,
sob pena de por em causa a certeza e a seguranca juridicas.

i) Critério da terminologia: pesem embora os doutrinadores, nacionais e estrangeiros,
na sua maioria, sejam unanimes em aceitar que podemos aplicar diferentes termos para
nos pronunciarmos sobre o instituto juridico concurso de crimes, os dois codigos
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parecem-me quenao estdo de acordo com eles, dai que cada um optou pela nomenclatura
que melhor achou, ndo sei se o contexto historico, a evolugio da lingua, o desenvolvimento
humano e outros factores terdo influenciado, mas a verdade, nua e crua, é que o Cadigo
antigo optou pelo termo acumulacao de infracgoes, acumulacao de crimes e podemos
constatar isso nos artigos 38 e 102; por outro lado, o Novo Codigo escolheu a expressdo
concurso e/ou concurso de crimes e podemos verificar na seccdo Il do capitulo IV,
intitulado: punicao do concurso de crimes e do crime continuado.

Critério da diferenca entre as penas: nocadigo anterior, ndo se pode acumular uma
pena correccional com uma pena de prisao maior, segundo o artigo 98.°, pelo que, faz-se
a correspondéncia da pena correccional a dois tercos da pena de prisdo e esta a dois
tercos da pena de prisdo maior. No NCP, ignora-se essa pratica, pois ndo prevé esse tipo
de pena.

k) Outros critérios:

a. O artigo 72° do Novo Cddigo Penal consagra um outro tipo de concurso,
considerado concurso de circunstancias modificativas, definindo-as como sendo
aquelas que alteram a medida legal da pena aplicavel ao crime em relacdo ao
qual se verificam. 0 mesmo artigo, no seu nimero dois, afirma que concorrendo
no mesmo crime duas ou mais circunstancias modificativas, comuns ou especiais,
s0 a mais grave ou uma soO delas, se forem de igual gravidade, pode ser
considerada como tal, funcionando a restante ou restantes como circunstandas
que apenas relevam na determinagao da medida concreta da pena.

b. 0Oartigo145.° do Novo Cadigo Penal pronuncia-se sobre o concurso de infracgdes,
dizendo que se 0 mesmo facto constituir simultaneamente crime e contravencao,
o agente é punido a titulo de crime, sem prejuizo da aplicacdo das sancgoes
acessorias previstas para a contravencao.

c. Onovocadigo penal prevé, de forma expressa, o concurso de infraccoes e também
o concurso de circunstancias modificativas.
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Conclusao

Concebido o artigo, depreendem-se as seguintes conclusoes: o concurso de crimes pode ser
definido de diversas formas, quer legal, quer doutrinariamente, nomeadamente: é a pluralidade
de crimes cometidos pelo mesmo agente antes de, por eles, ter sido condenado por sentenca
transitada em julgado - sentenca definitiva; da-se acumulagdo de crimes quando uma agente
comete um crime na mesma ocasiao, ou quando, tendo perpetrado um, comete outro antes de ter
sido condenado pelo anterior, por sentenca transitada em julgado; e, por Gltimo, o concurso de
crimes é o numero de crimes que se determina pelo nimero de tipos de crime efectivamente
preenchidos, ou pelo nimero de vezes que o mesmo tipo de crime for realizado pela conduta do
agente. E, igualmente, pode ser designado de varias formas, tanto como acumulacao, tanto como
concurso de crimes ou, simplesmente, concurso.

0 concurso de crimes classifica-se em concurso efectivo ou verdadeiro de infracgoes, que se
subdivide em concurso real ou material e concurso ideal de crimes, e concurso aparente, legal
ou impuro de crimes, caracterizados pelos principios da especialidade, alternatividade,
subsidiariedade e da consungao.

Quanto ao Cadigo Penal de 1886, o concurso de crimes é uma modalidade de aplicacdo da
pena, cuja formalidade € muito burocratica, exaustiva e morosa, pois se aplica, principalmente o
sistema do cimulo juridico, com o seu rigido ritual.

Quanto ao Novo Codigo Penal, é mais célere, processualmente falando; mais directo, por se
aplicar, em maior medida, o sistema do cumulo material das penas, consistindo na soma
aritmética das penas parcelares; é mais realista, por impor um limite maximo de 35 anos de
prisdo, diferentemente do que ocorre, por exemplo, nos Estados Unidos de América, onde uma
pessoa pode ser condenada a 150 anos, certo que, nos tempos actuais, tendo sido impossivel os
seres humanosalcancartalidade; de igual modo, para as penas de multaimpds umlimitemaximo
de 900 dias, salvaguardando, assim, também, o patriménio do condenado, evitando praticas dos
tempos idos, em que o mesmo era subtraidoa nada, lesando, com este facto a sua integridade
fisica e moral; impde melhor punigdo, dando um grande salto dos 24 anos e excepcionalmente 30
anos de pena maxima para 35 anos, estando das politicas criminais modernas, fazendo uma
mistura do modelo vermelho e do modelo azul.

Bem haja!

Luanda, Marcode 2021.
Mario Tomas Verissimo
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